
2020年4月17日 星期五时评14

声音
观点
1+1

编辑：陆钖 组版：邵敏 校对：李婧

微
话题

告别“咀嚼喂食幼儿”
4月9日，由西安市委宣传部、

市委文明办等单位联合举办的“文
明餐桌·西安在行动”活动启动仪
式举行。其中，最大的亮点是：倡
导不咀嚼食物喂食婴幼儿。对不
能独立进食的婴幼儿，不用嘴尝试
孩子食物、不帮助咀嚼食物、不口
对口喂食。对此，你怎么看？

【议论纷纷】

【本期话题】

被指因扫楼起争执，轻松
筹、水滴筹推广人员在石家庄
一医院发生冲突。16日，记者
了解到，涉事水滴筹员工李某
被警方处以行政拘留12日，罚
款500元。

（4月16日《新京报》）

目前双方都发布回应通
告。这边厢，水滴筹满腹“委
屈”：是轻松筹想“干死水滴
筹”，屡次骚扰和破坏；那边厢，
轻松筹对水滴筹投诉举报一说
予以否认，指水滴筹主动激起
冲突、并行使暴力，难以想象此
番言行是号称“坚守行业善的
根本”的“慈善志愿者”所为，更
让人心生疑惑：抢着做公益还
打起来了，这究竟是做公益还
是抢生意？

慈善，顾名思义，是仁慈与
善良，源于爱心，与生意无关。
然而，双方已经在线下连续发
生数起纠纷和冲突事件，起因
或在于扫楼。

众筹人员扫楼一词对于广大
网友来说并不陌生。去年，水滴
筹被曝在全国40多个城市，大量
招募正式或兼职筹款顾问，在医
院扫楼式寻找求助者，用标准固
定模板撰写求助故事，对推销员
们进行严格考核，每月完不成35
单末位淘汰……尽力完成任务，
获得高提成，是地推员们不辞辛
苦地在各大医院地毯式扫楼的动
力所在，也是两家平台“志愿者”
发生争斗的由来。

从各自的整套扫楼程序设计
到双方斗殴，所有的一切都是一
个利字，在他们眼里，这就是为了
抢占市场的一笔笔生意。当利益
受到对方阻碍便不惜大打出手，
慈善的根本早已消失不见。

近些年来，网络众筹慈善平
台频频暴雷，引发强烈关注。一
些网络众筹平台用引导、游说、鼓
励甚至造假的方式骗取公众捐
款，谋取私利。此次轻松筹、水滴
筹推广人员互殴，不过是抢生意
思维下，众筹行业乱象之一。

《慈善法》规定：开展募捐活
动，应当尊重和维护募捐对象的
合法权益，保障募捐对象的知情
权，不得通过虚构事实等方式欺
骗、诱导募捐对象实施捐赠。地
毯式扫楼、按单提成的交易做法
显然违背了慈善法规，也严重偏
离了慈善宗旨。

大力发展全面推进中国慈
善事业是符合社会文明发展的
大方向，对于当前涌动的慈善
暗流以及因慈善而引发的各种
矛盾，必须从法律上给予规制
和廓清，扫楼互殴打出网络慈善
积弊，相关部门要依法追究相
关机构、责任人的违规责任，严
厉纠正违反法规与慈善道德的
行为，并要逐步健全慈善法规，
强化监管，督促慈善机构加强行
业自律，依法维护好慈善募捐
与企业运营的关系，莫让网络
众筹异化成生意经，莫让赤裸
裸的商业利益玷污了扶危济困、
行善弘德的爱心。“扫楼互殴”的
闹剧该停止了！

家住昌平区天龙苑小区
的曲女士近日想装修，物业却
要求她必须找单元的全部业
主签字才能走备案手续。曲
女士说，其中有不少是租户，
无法联系上业主。物业工作
人员回应新京报记者称，此举
为了保护学生和居家办公人
利益。

（4月16日《新京报》）

装修无论如何操作都会给
邻里带来影响，因此这不只是
单纯的管理问题，还得靠邻里
之间相互尊重与体谅来平衡彼
此的关系。如果简单将业主装
修的权利从属于邻里安宁的权
利，邻居可以决定业主能否装
修，很容易下意识作出绝对利
己的选择，毫无疑问会变成难
以调和的矛盾。

更何况，按照小区物业的要
求业主装修必须找单元业主签字
才能走备案手续，难度有多大不
妨计算一下，单纯基于每个邻居
沟通结果的可能，单元内11户邻
居全部都签字的概率很低，而且
前提是这些业主都能找到，而个
案的曲女士恰恰首先就倒在了起
点上。显然，如此做法对于绝大
多数业主的装修都是不可能完成
的任务。

事实上，物业虽然有协调业
主装修邻里关系的责任，但没有
将装修管理变成类似行政审批
的权利，去设置前置条件，否则
也是实质的越权、侵权。即便是
防疫的特殊时期，小区内有学生
家中学习、居民家中办公，业主
的装修施工需要更谨慎，但对于
业主装修与处理邻里关系，也不
能都交给直接利益关联的双方

自行解决，更何况是这种签字决
定的形式。此举往浅一点说是管
理懒政，而深一点说是可能是借
防疫之名变相设置障碍，拒绝放
开小区装修。

应当来说，此前北京新冠肺
炎疫情防控工作领导小组会议提
出，要有序放开快递、装修、房屋
中介、家政人员等进小区，其本意
是兼顾防疫要求前提下，有序放
开人员流动，促进经济与社会秩
序恢复。诚然，之于防疫让人员
静止起来，简单易行，立竿见影，
但静止是非常态，也不可持续。
在这种特殊的情形下，防疫兼顾
生产生活秩序恢复，对包括物业
在内的社会管理提出了更高的
要求，更考验管理智慧，有序放
开归根结底是审时度势，走出过
度防控的迷恋，跳出非此即彼的
极端思维。

@徐干：“咀嚼喂食幼儿”是
民间形成的一种育儿习惯，在很
多人看来，这是一件“理所当然”
的事情，是一种浓烈的亲情。但
从科学和健康的角度论之，“咀嚼
喂食幼儿”并非一种爱，而是一种

“害”。尤其是在当下密织疫情防
控网络的语境下，我们的一些旧
陋习是该坚决摒弃了。

@周志宏：就“咀嚼喂食幼儿”
而言，细细想来，看似为了孩子，其
实是害了孩子。因为，大人们咀嚼
后、嘴对嘴喂孩子，既不卫生，也不
文明，甚至还会传染疾病。

@樊树林：倡导民众告别
“咀嚼喂食幼儿”，不仅是基于守
住健康安全底线的考虑，更是打
造餐饮文明的需要。

本期话题 下期继续

不少球员和球迷为于汉超喊
冤，认为对他的处罚过于严重。冤
吗？广州警方的处罚，完全是依法
依规执行，并无逾越。而法律面前
人人平等，不仅是法治社会的要义，
也是人们共同的追求。从恒大的处
罚来看，2019年，恒大就颁布了“三
九”队规，其中“九开除”包括“有任
何违法犯罪行为者，开除”的内容。
所以，冤是难以成立的。球员和球
迷的“冤”，其实是对一位有价值球
员的深深遗憾，是替于汉超对不该
有的行为的悔恨。

于汉超被开的警示意义，就是
对于包括球员在内的每位公众人
物，对于任何一个公民来说，法律所
禁止的行为都是一条红线，不容越
过。

“人非圣贤，孰能无过！”在漫长
的人生道路上，在艰难前进的职业
生涯中，谁都难免会有过失，这是肯
定的。然而，过失可以有，违法犯罪
却是不可有，法律的底线任何时候
都不可触碰。否则，留给我们的，只
能是悔之晚矣。

于汉超事件，葬送的可能将是
于汉超整个职业生涯，这样的代价，
不可谓不大。无论是对于汉超的惋
惜、同情，抑或是抱冤，都无法改变
这一事实。不接受于汉超事件的警
示，这才是更大的冤屈，对于我们，
对于于汉超，都是如此。

但愿于汉超事件让更多的公众
人物警醒，让喜爱他的人警醒。这
或许是这位有价值的球员，给人们
的另一种价值！

网络慈善岂能
异化成生意经？

□斯涵涵

“装修需全部业主签字”是变相设置障碍
□木须虫

广州恒大足球俱乐部14日发
布公告，国脚于汉超因违反俱乐部
有关规定被开除。这份公告说，于
汉超严重违反《广州恒大淘宝足球
俱乐部球员“三九”队规》之“九开
除”的纪律规定，经研究决定给予开
除处分。据报道，于汉超因私自涂
改机动车号牌，被广州警方依法处
以罚款5000元、行政拘留15日的
处罚。 （据《北京青年报》）

恒大开除于汉超

无独有偶，较早传播于汉超当
街涂改车牌视频的“广州队资讯台”
日前公开发表了致歉声明。虽然佛
山球迷联盟主席否认开除女球迷与
她在社交平台上传播于汉超当街涂
改车牌视频有关，而是违反联盟守
则，但这样的说辞恐怕很难让人信
服，毕竟开除的时间点实在是太巧
了。而且，佛山球迷联盟并没有公
开该女球迷违反联盟守则的言论不
当行为的具体证据。

把责任怪到传播于汉超当街涂
改车牌视频的网友头上，显然弄错
了方向，找错了责任人。相反，只是
凸显了某些人的三观不正，为了护
犊子失去了起码的是非原则。因为
给广州恒大队抹黑的不是传播于汉
超当街涂改车牌视频的球迷，而是
犯下当街涂改车牌过错的球员于汉
超本人。

“法网恢恢，疏而不漏”，只要于
汉超犯下了涂改车牌的违法行为，
被抓住、被处罚只是时间早晚的事
情。而且，于汉超当街涂改车牌行
为没有及时得到制止和处罚，很可
能造成严重后果，到时再被公安机
关予以处罚，就不是治安处罚，可能
要负刑事责任，遭受牢狱之灾。

总之，举报他人违法犯罪是公
民的权利和责任，球员违法被罚怪
罪举报人太荒唐。

“护犊子”也不能不辨是非
□何勇

于汉超被开除的警示意义
□关育兵

捐赠不能成为糊涂账，而应
“笔笔对账”，于企业，这涉及其形
象和相关税收减免；对政府部门，
则涉及财政支出，因此马虎不
得。在这一点上，此前湖北黄冈
英山县因将捐赠物资公布精确到
一枚鸡蛋，被舆论称作“防疫满
分”，可资参照。

——喻辛。近日，湖北鄂州
当地公众号发布《贵州捐给鄂州
12吨“老干妈”去哪儿了》一文，
引发关注。文中的“小编”质疑，
在其认识的亲朋好友及同事中，
从未有人收到“老干妈”，这些“老
干妈”去哪了？对此，鄂州市防控
指挥部生活物资保障专班回应
称：疫情防控期间，收到“老干妈
香辣菜”捐赠共计两笔、2670件，
全部分配给7家定点医院及8家
援鄂医护人员入住酒店，未发放
给其他单位或个人。

普通人都能想到的办法，就是
将飘絮的柳树全部伐掉，替换绿化
树种。但是，一些地方的相关部门
对此回应称，因为柳树种植数量过
大，替换树种的成本过高，所以难
以采用伐树这个看似既简单利落
又见效迅速的办法，而只能通过
逐年替换树种的方式，将飘絮柳
树逐步淘汰。这种回应，多少让
人失望乃至绝望，其“逐步”要步至
何年，人们恐怕不甚了了。

——光明网：《治理柳絮纷飞
不能松劲》

未来，影视产业毫无疑问需
要进一步加快数字化、网络化步
伐，让“在线院线”“超前点映”“免
费网播”等陆续成为关注热词，覆
盖产业内部所有组织及个体，重
塑产业生产方式、企业组织形式
及价值观，不断寻求颠覆性利益
重构、价值重构和体验重构。

——经济日报：《多措并举化
解影视产业风险》

新版《北京市生活垃圾管
理条例》将于5月1日起实施，
生活垃圾分类和减量化进入倒
计时。15日，北京市场监督管
理局表示，为配合5月1日起
施行的新版“条例”，按照相关
法规要求，该局将依法把北京
市“塑料袋”管起来，严格塑料
袋监督管理。记者注意到，严
禁销售、使用超薄塑料袋，超
市、商场、集贸市场等不得免费
提供塑料袋等行为都在监督检
查的范围之内。

（4月16日《北京青年报》）

早在 2008 年 6 月，我国开
始施行“限塑令”，但从10多年
的执行情况来看，显然差强人
意。一方面，商家受利益驱使，
在“限”字上做文章，打擦边球；
另一方面，消费者对塑料袋过
度依赖，无视一个“限”字，实际
上给了不可降解塑料制品“无
限”生存空间。特别是，随着外
卖餐饮和快递行业的迅速发

展，“限塑令”已沦为一种摆设。
如此语境下，北京将实施新规，严
禁销售、使用超薄塑料袋，超市、
商场、集贸市场等不得免费提供
塑料袋，显然向“禁塑”迈出了关
键一步。

众所周知，从“限塑”到部分
“禁塑”，执行是关键。首先，相关
部门应形成合力，全力推进。比
如，环保部门应一律叫停生产不
可降解塑料袋的企业，同时停止
此类项目的审批，从源头上控制

“白色污染”的产生。再者，市场
监管部门应加大对生产、销售环
节的监禁力度，对重点环节和流
通领域保持高压严管态势。特别
是，应将“禁塑”上升为地方性法
规，进一步扩大立法范围和“禁
塑”的内容，制定“禁塑”目录，并
保持相关信息公开透明。

然而，从“限塑”到部分“禁
塑”，宜堵更宜疏。必须厘清的
是，实施“禁塑令”，不是封杀所有
塑料制品，而是禁止生产、销售和
使用超薄塑料袋，及不可降解塑

料袋等塑料制品。这就要求，北
京在实施“禁塑”的同时，加快替
代产品的研发、生产和供应，即推
出可降解塑料袋等塑料制品，满
足市场需求。目前来看，国内替代
产品生产技术成熟可靠，产品产
量充足，可以满足“禁塑”后的市
场需求。这也是北京敢于率先推
行“禁塑令”的底气所在。

换言之，禁止超薄塑料袋，
关键要有环保产品替代。从全
国市场情况来看，可降解塑料制
品的价格明显偏高，影响了消费
者使用的积极性。因此，必须进
行技术改造，降低生产成本；同
时，提高生产和供应量，逐步降
低销售价格，不给消费者增加过
多 负 担 。 特 别 是 ，实 施“ 禁 塑
令”，必然导致部分商家库存的
不可降解塑料袋大量积压，给其
造成巨大经济损失。对此，有关
部门应采取积极措施，进行妥善
处置，将商家损失降到最低程
度，以此提高商家执行“禁塑令”
的积极性。

禁止超薄塑料袋，关键要有环保替代品
□汪昌莲


